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Wehrhafte Wissenschaft
Ran ans Volk —
mit Mikrofon, Stift oder Schaufel

Wie mache ich als Wissenschaftler:in meine Forschung erfahr- und erfassbar? Indem ich mich in
meiner Expert:innenrolle nahbar mache. Dazu hole ich das Publikum in seinem Lebensalltag ab —

und mische mich bei Veranstaltungen in die Menge.

gal, ob ich bei einem Science

Slam auf der Biithne meine

Forschung runterbreche oder
beim Science Café mit Nicht-Ex-
pert:innen am Friihstiickstisch ste-
he: Stets ist Humor ein wirksames
Mittel, um Verbindung zu schaf-
fen. Das Publikum lacht, nickt und
hort zu, auch wenn es noch nie ei-
ne wissenschaftliche Arbeit gele-
sen hat.

Solche Formate bringen Wissen-
schaft entspannt zu den Leuten
und tberbriicken die Kluft zwi-
schen Elfenbeinturm und realer
Welt. Doch in vielen akademischen
Kreisen gilt dieses Engagement
noch als Hobby, nicht als Kernauf-
gabe. Aber eigentlich ist es Kern-
aufgabe. Denn um auflerhalb der
Universitit bedeutsam zu sein,
diirfen wir Wissenschaftler:innen
nicht nur untereinander kommuni-
zieren.

Diesen Text hat die promovierte Chemikerin
Karin Bodewits verfasst. Gemeinsam mit dem
promovierten Chemiker Philipp Gramlich hat
sie nicht nur die Firma NaturalScience.Careers
aufgebaut, die Karriere- und Wissenschafts-
kommunikations-Workshops  speziell ~ fiir
Nachwuchswissenschaftler:innen  anbietet,
sondern betreut auch gemeinsam mit ihm
diese Serie. Nach ihrem Umzug in die Nieder-
lande haben sie die Stichting Turfvrij (dt.: Stif-
tung Torffrei) gegriindet, die den Moorschutz
mit  Wissenschaftskommunikation  voran-
bringt.

Warum Biirgerbeteiligung
wichtig ist

Eine Teilnehmerin eines Science
Cafés sprach zundchst iiber die
Fakten zu per- und polyfluorierten
Alkylsubstanzen (PFAS) in Boden
und Trinkwasser und ordnete das
Thema in einen grofleren umwelt-
bezogenen und regulatorischen
Kontext ein. Sie war weder alar-
mistisch noch schiirte sie Panik.
Sie erklarte, warum PFAS ein Pro-
blem sind, wo Unsicherheiten be-
stehen und warum Leitungswasser
bedenkenlos getrunken werden
kann.

Ebenso wichtig war, was nach
dem Vortrag geschah. Anstatt hin-
ter der Biithne zu verschwinden,
mischte sie sich unter das Publi-
kum an der Bar. In dieser Atmo-
sphére fithlten sich die Menschen
wohl dabei, Fragen zu stellen, Be-
denken zu duflern und sogar wis-
senschaftlichen Rat einzuholen.
Wissenschaft sollte keine distan-
zierte Autoritat, sondern ein ge-
meinschaftliches Gut sein, auf das
alle ungehindert zugreifen kénnen.

Veréffentlichungen in hochrangi-
gen Fachzeitschriften sind wichtig,
aber nicht genug. Wissen, das nur
die Wissenschaft erreicht, hat we-
nig gesellschaftlichen Wert. In die-
sem Sinne ist Wissenschaftskom-
munikation keine Wohltatigkeits-
arbeit, sondern eine Staatsbiir-
ger:innenpflicht.  Gesellschaften,

die wissenschaftliches Denken ver-
stehen, treffen bessere Entschei-
dungen.

Es ist unrealistisch zu erwarten,
dass alle Forschenden so gute Kom-
munikator:innen werden wie die,
die das hauptberuflich machen.
Aber es gibt viele Wege, mit der Of-
fentlichkeit in Kontakt zu treten,
mit oder ohne Scheinwerferlicht
oder sogar ganz hinter den Kulis-
sen, den Kommunikator:innen zu-
arbeitend.

Ein Buffet an Formaten

Rosinenpickerei ist willkommen,

denn es gibt fir alle Kommunika-

tor:innen und Situationen passen-
de Formate:

+ Science Cafés oder Slams verbin-
den Fakten mit Humor und Thea-
tralik und katalysieren informel-
le Gespriche abseits der Biihne.

+ Offentliche Vortrige und Debat-
ten ermoglichen tiefere Diskus-
sionen.

* Podcasts bieten personliche, aus-
fiihrliche Gesprache.

+ Soziale Medien erlauben schnel-
le, visuelle Interaktionen.

+ Schulprojekte kénnen die néchs-
te Generation inspirieren.

Wichtig ist, ein Format zu wahlen,

das zur eigenen Personlichkeit

passt, anstatt eines, das sich wie ei-
ne Strafe im Gewand der Offent-
lichkeitsarbeit anfiihlt.
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Wenn das Publikum denkt,
»FAZ“ sei ein Jugendtreff

Diejenigen, die wissen, dass die
FAZ die Frankfurter Allgemeine
Zeitung ist, sind relativ einfach zu
erreichen: Sie werden von selbst
zu Veranstaltungen wie der Lan-
gen Nacht der Wissenschaft gezo-
gen. Als ich versuchte, ein FAZ-
fremdes Publikum anzusprechen,
verschlossen sich die Tiiren jedoch
oftmals.

Ein Strategiewechsel musste her.
Ich ging dorthin, wo sich mein Pu-
blikum bereits authielt. Ich be-
gann, fiir eine beliebte Gartenzeit-
schrift zu schreiben, deren Le-
ser:innenschaft die gesamte Gesell-
schaft reprasentiert. Vordergriin-
dig behandeln meine Artikel prak-
tische Themen wie Nutzgarten,
Mulch und genetische Vielfalt. Da-
rin sind subtile Botschaften ver-
steckt: die Aufforderung, torfhalti-
ge Produkte und Pestizide zu ver-
meiden und lokale Arten zu pflan-
zen, um die Biodiversitit zu for-
dern.

Das ist keine Manipulation; es
bedeutet, die Leser:innen dort ab-
zuholen, wo sie sind. Wenn ich et-
was verdndern will, muss ich Girt-
ner:innen erreichen, denen ihre
Pflanzen wichtig sind, die aber
nicht von sich aus an Moore, Um-
weltschdden oder summende Bie-
nen denken.

Wer tragt die Verantwortung?

Wissenschaftskommunikation
wird oft als Aufgabe von Profes-
sor:innen mit o6ffentlichem Profil
dargestellt. Das ist unfair und un-
praktisch. Viele Absolvent:innen
verlassen die Wissenschaft und ar-
beiten in Industrie, Politik, Bildung
oder anderen Sektoren. Auch sie
tragen mit ihrem Wissen zum o6f-
fentlichen Verstiandnis bei. Wir alle
konnen die Verantwortung fir die
Offentlichkeitsarbeit teilen.

Ein ethisches Detail: Wissen-
schaftler:innen sollten bei der

Kommunikation auflerhalb ihres
Fachgebiets darauf achten, wie sie
sich présentieren. Uber Moore
oder Pestizide kann ich mich
glaubwiirdig als Wissenschaftlerin
duflern. Bei Aussagen zu Luftver-
schmutzung sollte ich mich jedoch
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als engagierte Biirgerin vorstellen,
die Expert:innen konsultiert hat,
nicht als Fachautoritit.

Diese Bescheidenheit schwicht
die Wissenschaftskommunikation
nicht, sondern stirkt sie. Vertrauen
entsteht nicht nur durch Wissen,
sondern auch durch Transparenz
hinsichtlich der Grenzen dieses
Wissens.

Sorgfiltig bleiben

Den Elfenbeinturm zu verlassen
bedeutet nicht, die wissenschaftli-
che Sorgfalt aufzugeben. Es bedeu-
tet, der Wissenschaft Raum zu ge-
ben, in der realen Welt zu atmen,
wo Emotionen, Werte und Alltags-
erfahrungen das Denken und Han-
deln der Menschen priagen. Ob auf
der Bithne, im Podcast, in einer Zei-
tungskolumne oder in einer Gar-
tenzeitschrift — jede:xr von uns
kann einen Weg finden, Fachwis-
sen authentisch in die Gesellschaft
zu bringen. Wir miissen nicht tiber
Nacht zu Kommunikationsprofis
werden.
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gen? Dann miissen wir bereit sein,

Soll die Wissenschaft iiber unse-

sie dorthin zu tragen, wo Lachen,
Schmutz unter den Fingerndgeln
und hitzige o6ffentliche Debatten
zum Alltag gehoéren. Und wer
weifs? Vielleicht macht es Thnen so-
gar Spafi. |
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Dieser Artikel ist der vierte einer Serie zum Thema Wissenschaft und behandelt, wie
Wissenschaftler:innen gut mit ihrem Publikum umgehen. Die ersten Teile befassten
sich mit der Rolle von Wissenschaft in der Gesellschaft im allgemeinen Sinn, welche
Instrumente es flir kommunizierende Wissenschaftler:innen gibt und wie man als
kommunizierende:r Wissenschaftler:in ein (Nicht-)Fachpublikum erreicht.
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